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Side 1.

Indlednindg .-

1. INTRODUKTION.

"Den nye pagt" er et ngglebegreb i kristendowmmen. Alene ved at vzre en

del af nadverritualet star det centralt bdde i Det nye Testamente og i
den kristne kirke. Den kristne menighed opfatter sig som tilhérende
den nye pagt. Og i og med begrebet "pagt" gar der en tydelig linie
tilbage til Det gamle Testamente. Her star Jer.31,31-34 som et til=
knytningspunkt for denne linie, fordi det i klare ord udtrykker en
forventning om en sadan ny pagt. Samtidig knytter NT selv til ved det-
te skriftsted i sin fremstilling af forholdene omkring den nye pagt.

I GT indtager begrebel paglt ligeledes en central plads. Det er
knyttet til nogle af de afggrende begivenheder i GT's fremsktilling at
Israels historie. I mange af GT's skrifler, sarlig profetlitteraturen,
spiller forjzttelserne om Israels folks fremtid en stor rolle. Det er
i den forbindelse, vi mgder udsagnet i Jer.31,31-34 om, at Gud wvil
slutte en ny og bedre pagt med sit folk. Ud fra den synsvinkel kan man
godt betegne Jer.31,31-34 som “one of the high points of the entire
0ld Testament"?*

Endelig turde det fremga heraf, al netop Jer.31,31-34 kan siges at
have stor betydning for forstaelsen af forholdet mellem de to dele af
den kristne bibel, Det gamle Tesltamente og Det nye Testamente.

Dette er tilsammen baggrunden for det, som er formalet med denne
opgave: At undersgge og fremstille forstaelsen af den nye pagt med

udgangspunkt i Jer.31,31-34.

2. PROBLEMFORMULERING OG FREMGANGSMADE .

Med baggrund i den gammeltestamentlige pagtsforstaelse undersgges,

hvordan den nye pagt forstds og fremstilles i Jer.3l,31-34. Samtidig

sgges elementer i denne forstaelse belyst og forklaret ud fra andre

passager 1 det gammeltestamentlige materiale. Dette sker ogsa ud fra

den begrundelse, al vi ved den efterfglgende undersggelse af virk-
ningshistorien ma tage med i betragtning, at man ved en senere brug af

GT's tale om en ny pagl formodentlig ikke kun har betragtet Jer.3l,

men har hentet inspiration fra et bredere udsnit af det gammeltesta-

mentlige materiale. Alt delte sker naturligvis i nar tilknytning til

hele den gammeltestamentlige forskning.

Med wudgangspunkt i fremstillingen af den nye pagt 1 Jer.31,31-34

foretages dern®st en 4art undersegelse og beskrivelse af, hvordan det-

1) Nicholson citeret af Potter, {933, p.349.
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te anvendes i enkelte Leksler fra den antikke jpdedonm® og Det nye Tes-
tamente. Hvilke elementer i forstdelsen af den nye pagt fra Jer.3l
fgres videre og l:gges der vegl pa de pagzldende steder? I denne del

af opgaven tillader pladsen som regel ikke en diskussion af forskel-

lige synspunkter. Jeg ma som oftest ngjes med al redeggre for det, Jjeg
finder mest sandsynligt - uden yderligere argumentation.

Dette kan endelig kaste lys over forholdet mellem GT og NT, fordi
netop Jer.31,31-34 og anvendelsen af dette skriftsted som ovenfor
nevnt har stor betvdning for forstdelsen heraf. !

I denne formulering af opgaven for dette arbejde ligger der flere
viglige afgr@nsninger, som primert er bestemt af en emneopgaves meget
begrznsede omfang. Det hele kan ikke undgad andet end at blive noget
sunmarisk og overfladisk. Dette g®lder frem for alt fremstillingen af
pagtsforstielsen i GT og behandlingen af Jeremias-stedets virkningshi-
storie. For det sidstes vedkommende kan der kun blive tale om en kert
redeasrelse for brugen af Jer.31,31-34 og de gammeltestamentlige for-
jzttelser om en ny pagl i rogle fa tekster fra antik jgdedom og NT.

Der vil hverken blive foretagel en grundig detaileksegese af de pag=l-
dende tekster eller ske en fremstilling af forstaelsen af den nye pagt !

i antik jgdedom og NT som sadan.

3. PAGTSFORSTAELSEN I GT - EN FORSKNINGSOVERSIGT.

Som fglge af pagtsbegrebets centrale placering i det gammeltestament-

lige materiale, har paglsforstaelsen ogsa spillet en stor rolle i den
gammeltestamentlige forskning og varet genstand for en betydelig de-
bat. Det har iszr varet spgrgsmal omkring betydningen af begrebet
"pagt", dets anvendelse og tidspunktet for indfgrelsen af det til be-~
skrivelse af forholdel mellem Gud og folkel, som har givet anledning
til diskussion. '

I de senere ar har der i paglsforskningen omkring personer som
Kutsch, Perlitt og - specielt i forbindelse med forjzttelsen om den
nye pagt i Jer.31 - Levin,™ veret en udprzget tendens til at datere
den teologiske anvendelse af pagtsbegrebelt til eksilsk og eflereksilsk
tid og betragte den som udtryk for den teclogiske reflektion i en deu-
teronomistisk sammenhe@ng.® Det har delvis veret udlryk for en tilbage-
venden til Wellhausen og kan samtidig ses som en reaklion pa hoved-
strgmningen i 50'ernes og 60'ernes pagtsforskning - is®r reprasenteret

ved Eichrodt - hvor man tLillagde pagten overordentlig stor betydning

2) Med antik jgdedom forstis perioden Fra Alexander den Store {334 f.Kr.) til Bar Kochba-opstanden (132 e.Kr.). 3) Se
varkerne af de pagaldende forfattere, som er opfsrt i litteraturlisten. 4) Levin, 1935, p.2L,
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og placerede den i centrum for gammeltestamentlig teologi pa en made,
som nogle har betegnet som pagtsystematik.®

En glimrende oversigt over den ®ldre forskning kan man finde hos |
McCarthy (1972b): Fra og med Mowinkel blev der med folk som M.Noth, .
A.Alt og von Rad lagt vagt pa traditionshistoriske studier - ud fra
forskellige synsvinkler.

Nar det gzlder betydningen af begrebet pagt, har Kulsch - fgrst og
fremmest ud fra etymologiske betragtninger - bestemt det som "forplig-
telse" - i forskellige former.® Denne forstdelse fplges i dag af mange
forskere. Den er imidlertid ogsa blevel imgdegdel af en del - specielt
ud fra en semantisk betydningsbestemmelse af N*7d. Weinfeld har som
altertiv til Kutsch med henvisning til Barr foreslédet: sammenkadning,
alliance, indbyrdes forhold. Leksikalt er betydningen af nN*7a meget
bred: Aftale, traktat, kontrakt, lgfte, bestemmelse. Det skal bemz=eyr -
kes, alt ordet ogsa kan bruges om =gteskab (Mal.2,14. Ez.16,8.
Prv.2,173.

McCarthy har i sin vurdering af Kutschs synspunkter fremfort, at
denne har overset konnotationerne af ordet T*7id. Det indeholder betyd-
ninger fra det sekulare erfaringsomrade, der indvirker pa det religig-
se brug. Han argumenterer for at betragte pagtsbegrebet i en bredere
politisk-social kontekst. Bade i bibelsk og generel nzrorientalsk sam-
menhzng bruges pagtslerminologien om forskellige arter af overenskom-

ster eller relationer pa politisk, socialt, etnisk og familiert plan.”

Der er som regel tale om, at en bestaende relation defineres og forma-
liseres ved et bindende tilsagn og/eller ved riter. Ved en teologisk
anvendelse vil det ske som en bekrzftelse af gudsforholdet. Oftest
drejer det sig om et Ltosidiglt forhold - ikke mellem ligeverdige par-
ter, men hvor en svagere part underkaster sig den stzrkeres magt og
autoritet.

Af s@rlig interesse er i den forbindelse de nzrorientalske vasal-
traktater. De blev som regel indgaet pa initiativ af den sterkere part
(storkongen), men med accepl fra vasallen og med fordele ogsa for ham
ifglge storkongens forpligtelser. Ofte indeholdt de pagtsfordringer
med trussel om forbandelser for brud pa trakten, men ogsa med lgfte om
velsignelse ved lydighed.

Disse iraktaler havde forskellige former (il forskellige tider. i
Der var typisk én for det andet og én for det fgrste artusind £.Kr. -~ i
med variationer og undlagelser.® Ved al identificere pagtsterminologi

i forskelligt gammeliestameniligt maleriale og szlte del i relation i

S) Winther-Nielsen, 1984, p.136. &) Kutsch, 1973, p.1fF.  7) McCarthy, 19723, p.112f.  8) Thompson, 1980, p.63-b.



Forstaelsen af den nye pagl med udgangspunklt i Jer.31,31-34. Jndledning. Side 4.

til de forskellige traktater, har man forsggl al dalere nogle af de
pagter, vi finder i GT. Saledes har Mendenhall (1954) ud fra parallel~
ler 1 hittitiske vasaltraktater menl al kunne antage en paglstradition
i det tidlige Israel.® Delte er el af de argumenter, som er blevet
fremfert imod den datering, Perlill m.fl. har gjort sig til talsmand
for (se ovenfor). Man kan ogsad fremfgre, at ud fra en tankegang om, at
man pa et tidspunki har definerel og stadfwslet sil gudsforhold gennem
pagten, er det ut®nkeligt, at det ikke skulle vere sket langt tidlige-
re end under eksilel.

Der er saledes en del forskere, som har distanceret sig fra Per-
litts synspunkter. Det gzlder ogsd nogle af dem, jeg har valgt at
stgtte mig til i denne opgave. Da det er ngdvendigl med en bestent
teoretisk ramme, hvad angdr pagtsforstaelsen, har det bevirket, at jeg

ikke direkte har kunnel bygge pad nogle af dem, som star for Perlitils

SYnN. Det er en af begrundelserne for, al jeg ikke direkis anvender
Levin. Nar det gzlder Jer.31,31ff., er der specielt en mods®tning mel-
lem Levin pa den ene side og Thompson, Potter og Weinfeld pa den an-
den, hvor det er nedvendigt at foretage et valg af, hvem man vil fglge
i hovedlirzk. Pladsen tillader ikke en grundigere argumentation for at
veelge det ene frem for det andet, hvor relevant det end kunne vare at
give en sadan. Detle udelukker dog ikke, al jeg har kunnet anvende

mange af Levins eksegetiske iagttagelser.

9} Hinther-Nislsen, 1984, p.167. ‘
\
|
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De L I . Den nye pagklk i Jer .21 ,31—334 .

1. JEREMIASBOGEN.

Skriftet er kompositionsmessigl megel kompliceret. Det, som springer i

ginene, er en stilmessig vekslen mellem poesi og prosa. Dog er grznsen
mellem, hvad der er det ene, og hvad er er det andet, ofle flydende.?
Mowinkel foretog en opdeling af stoffet i Jeremias' bog, som lige si-
den har przget forstaelsen af de forskellige dele af skriftet.= Han
opererede med tre typer af materiale (A, B, og C). Type A bestar af de
autentiske profetiske orakler fra profeten Jeremias. Type B er person-—
ligt og historisk materiale af biografisk art. Den tredje type C er en
rzkke serlige prosa-afsnit, der indeholder nogle karakteristiske f=l-
les trzk (se nedenfor).

Hvis vi ser pa Jeremiasbogen, som den foreligger i dag, fremgar
det af den, at den har varet genstand for en redaktion, ligesom der ex
en del passager, som ikke eksplicit tilskrives Jeremias som forfatter
- f.eks. de forskellige biografiske optegnelser. Spgrgsmalet er, hvem
der har foretaget redaktionen, hvordan og hvornar del er sket, hvor
omfattende den har varet, og hvem som er forfatter til de forskellige
afsnit. Nar det gzlder disse spgrgsmal, hersker der stor uenighed in-
den for forskningen. |

Mange steglter dog teorien om en deuteronomistisk bearbejdelse af
Jeremias' bog - i en eller anden form. Man regner med, at deuterono-
mistiske kredse under eksilel nyvurderede og nyaktualiserede Jeremias'
profetiske budskab med henblik pa de aktuelle forheold og behov. Det
skete eventuelt med Jeremias' originale budskab som basis.

Denne bearbejdelse kommer s=rligt til udtryk i prosaforkyndelsen
(Mowinkels type C), der udviser mange fellestrzk med Deut. og det sa-
kaldte deuteronomistiske historieverk.™ Det er ogsa disse afsnit, som
is@r har veret genstand for debat inden for forskningen:

Bright anser dem for i hovedsagen al vere Jeremias' ord til sin
samtid - under indflydelse af Deut. Nicholson derimod betragter af-
snittene som deuteronomistlernes vark under anvendelse af Jeremias’®
metriske forkyndelse. Thompson spiller disse to forskere ud mod hinan-
den og sgger at finde en middelvej mellem deres sltandpunkter.® Han
mener, at det bade er udtryk for Jeremias' budskab til sin samtid - og
er przget af at vere anvendlL af andre (deuteronomisterne) i deres pra-—

diken for folket i eksil. Jeg m& her desverre af pladshensyn ngjes med

1} Thompson, 1980, p,27-28, 31, 43-45, 47, Sb og 124,  2) Ibid,, p.35FF, og 80, 3) Ibid., p.32FF. Bright, 1943,
Yang, 1984, 4} Thompzon, 1780, p.47-30,
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at anfgre disse synspunkter uden al komme Lil ende med argumentatio-

nen.

2. OVERSETTELSE, ENKELTE SPROGLIGE KOMMENTARER OG RELEVANT TEKSTKRITIK
v.31¢

Se, dage kommer, udtaler Jahve, da jeg slutler en ny pagt med Israels

hus og Judas hus.

- *M72% er perf. consecutivum og kan som sadan overszltes med fremtid.
Ikke ligesom den pagl, som jeg slultede med deres fzdre, da jeg greb i
deres hand for at bringe dem ud fra Egyptens land. Thi de brgd min
pagt, skegnt jeg havde taget dem til mig som en hustru - udtaler Jahve!
— % + jnf.cst. (ER*2ST) udltrykker hensigl.

3 — »33%: Indleder en sakaldl copulativ tilstandssetning, der med-
deler en narmere omsi®ndighed, der knytier sig til sammenhazngen - e-=
ventuelt med karakter af en vis modsztning, jf. overszttelsen: "skgnt

jeg".® LXX har i sledet for *fn>¥a det graske ord npeircw, der svarer
til hebraisk: '112V31 og betyder afsky/vemmes ved. Det findes ogsa i den
syriske oversaztielse og er fulgt i den danske overszttelse af 1931.
Jeg fglger MT, der ogsa bevidnes af Aquila (skupi=uco = vere herre
over, besidde) og Vulgata (dominatus sum = vere hersker over). Som
nevnt under eksegesen® kan %¥2 samtidig sigle til delt at tage til sig
som hustru, hvilkel giver god mening i sammenhazngen. L®semaden i LXX
kan forklares som en forveksling af 7 og 2.

Nej, sadan er den pagl, som jeg sluller med Israels hus efter de dage,
udtaler Jahve: Jeg giver min lov i deres indre, og pa deres hjerte
skriver jeg den. Jeg vil vere deres Gud, og de skal vere mit folk.

- %32 kan pga. nzgtelsen ¥% i v.32 indfgre en modszlning, saledes at
den overszttes med: nej.”

‘"3 kan beskrives som perf. propheticum, der kommer til at be-
stemme de fglgende verber. Mange handskrifter lmser i stedet *Tna%
dvs. perf. consecutivum. Det kan overszttes med fremtid, sa betydning-
en bliver i realitelen den samme.

M1aN0% er forsynel med energisk suffiks, der giver det stgrre ef-
tertryk.

Og de skal ikke mere l®re hinanden, en mand sin ven og en mand sin

S} PEDERSEN, JOHS.: Hebraisk Grammatik. Kgbemhavn 1968, 8128, &) Se narvarende arbejde p.lZ. 7) Koehler/Baumgart-
ner, 1938, p.43l.
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bror, og sige: Kend Jahve! For de skal alle kende mig fra den lille af
dem og til den store af dem - udtaler Jahve. For jeg tilgiver deres
skyld, og deres synd husker jeg ikke mere pa.

- Suffikserne pa 3JIWPAm og %712 kan forstds som en parltitiv genetiv.

3. EKSEGESE.
3.1. Indledning.

Eksegesen sigler imod og er derfor bestemt af opgavens formal: At Dbe-

stemme og karakterisere forstéelsen af den nye pagt, som den kommer
i1 wudtryk i versene. Del indebzrer en bevidst udeladelse af andre
vigtige aspekter i teksten.

Bt vigtigt og omdiskulerel spgrgsmal gelder oprindelsen til peri-
kopen, der er et af prosa-afsnittene i Jer.: Er der helt og holdent
tale om et deuteronomistisk produki eller kan en sitgrre eller mindre
del af det fores tilbage til Jeremias selv? En lang rzkke forskere®
hevder det fgrste, mens andre - f.eks. Thompson” - taler om en Jere-
miaskerne, eller som Potter og Weinfeld regner det for et wudsagn af
Jeremias, der pa mange mader adskiller sig fra en deuteronomistisk
opfattelse.?® Levin regner det som eftereksilsk.*?

Spgrgsmalet om afsnittets oprindelse hznger n=:rt sammen med
spgrgsmalet, om Jeremias selv har anvendl pagtstanken i sin forkyndel-
se. Mange af dem, som anser Jer.31,31-34 for deuteronomistisk, peger
samtidig pa, al ordet N*73 praktisk talt kun forekommer i prosaforkyn-—
delsen og bruger det som argument for, al pagtsteksterne i Jer. stam-
mer fra de deuteronomistiske kredses arbejde under eksilet.*®

I den forbindelse henvises der ogsa til den sakaldte pagtsformel i
v.33: "Jeg vil vere deres Gud, og de skal vare mit folk." Det er en
karakteristisk formulering i prosaforkyndelsen (jf. Jer.7,23) - med
mange paralleller bade i Deul. og del sakaldte deuteronomistiske his-
torieverk,*> og mange henfgrer den derfor Lil en deuleronomistisk op-
rindelse.*® Som argumenl imod detle kan der peges pa, at den fulde
pagtsformel kun findes i Deut. - ikke i del deuteronomistiske histo-
rieverk, og at den i Jer. faktisk optrzder 2 steder 1 poetisk kon-
tekst, mnemlig i 14,21 og 50,5.* Paglsformlens deuleronomistiske op-
rindelse kan ogsa problematiseres ud fra trakialparalleller, idet der

henvises til den tosidige pagtslige forpligtelse, den kan ses som ud-

8) Nicholson, 1970, p.82f. Bihaer, 1974, p.74-78. Thiel, 1981, p.24-27. Carroll, 1981, p.217ff. Levin, 1935, p.13-
18, 9) Thompson, 1980, p.115-117 og 580,  10) Potter, (983, p.350 og 335. Weinfeld, 1976, p.26Ff, MWeippert, 1979,
p. 348, 11) Levin, 1985, p.2{, Se videre nedenfor. 12) Se narvarende arbejde p.3. £3) Vang, 1983, p.73. 14}
Smend, 1963, Det fplges af Perlitt oy Jeppesen (1986, p.71).  13) Vang, 1934, p.174.
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tryk for.*=

Nar del gzlder spergsmalel om Jeremias' anvendelse af pagtstanken
og oprindelsen til Jer.31,31ff. kan der mere generelt peges pa, at der
pa den ene side findes paglslemaer i den melrisk formede forkyndelse,
uden at selve ordet M'7131 anvendes, og al der pa den anden side i
Jer.31,31-34 temalisk og sprogligl er mange paralleller til Jeremias’
metriske forkyndelse.®? Endvidere ligger lanken om en ny pagt - som vi
senere skal se - ikke i forl®ngelse af den deuleronomistiske tale om

en pagtsfornyelse, men kan siges at vere vesensforskellig herfra.*®

Thompson regner med, at pagtstanken har haft en central plads i

Jeremias' forkyndelse. Det er en af forudsziningerne for hans syn pa
oprindelsen til Jer.31,31ff.2” Forstaelsen af folkels forhold til Gud
som en pagtsrelaltion er baggrunden for meget af Jeremias' tenkning.
Det gelder hans tale om Guds dom over folkets oprgr og ulydighed mod
loven, der betragtes som pagtsbrud og ulydighed mod pagtsfordringerne.
Den kommende straf ses som udtryk for den forbandelse, der er knyttet
til et brud pa paglen.

I de nyere behandlinger af Jer.31,31-34 er der en lendens til at
ggre sig hurtigt ferdig med spgrgsmalet om oprindelsen til hele peri-
kopen eller de forskellige dele af den - ofle uden al tage endelig
stilling. I stedet at koncentrerer man sig om teksten, som den nu fo-
religger .2°® Det sker pa baggrund af den belydning, perikopen har haft
videre frem,®* og nelop denne virkningshistorie inddrages 1 stg¢rre
eller mindre grad i behandlingen af Jer.31,31-34. Nar man senere har
gjort brug af Jer.31,31-34, er det netop sket uden at s=:tte SpPrgsma—
let om dets =gthed til debat.

Det er denne tilgang til perikopen, jeg ogsa langt pa vej vil fgl-
ge videre frem i opgaven.

Levin arbejder pa& mange mader efler de samme principper, dvs. gar
ud fra teksten, som den foreligger i dag - men han gar netop ikke uden
om spgrgsmalet om dens opstéden. Delle tages imidlertid op ud fra en
anden synsvinkel, end man normalt mgder. Det er en tese, som han sgger
at begrunde gennem sit arbejde, al Del gamle Teslamente er op=stde? som
hellig skrift i eftereksilsk jpdedom (dvs. det er ikke efterfglgende
blevel tillagl denne karakter)>.== Som en del af arbejdel med at be-

14) Winther-Nielsen, 1984, p.170. Ang. brugen af traktatparalleller - se narvezrende arbejde p.3f.  17) Schenker, 1979,
p.237-43,  18) Se narvazrende arbejde p.18,  19) Thospson, 1980, p.39-47 og 101,  20) Jeppesen, 1936. Engberg-Feder-
sen, 1984, p.87f. Engberg-Pedersen kommer oven i kgbet for mig at se, i sin tolkning de facto til at ga imod en deute-
ronosistisk oprindelse. Der er dog ikke tale om, at det tilskrives Jeremias. Engberg-Pedersen arqumenterer for, at
Jer.31,31-34 reprasenterer en endring og viderefsrelse af, hvad der freafgres i deuteromcaistisk sammenhang,  21) Se
narvarende arbejde p.20.  22) Levin, 1985, p.i9FF.
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grunde tesen udlagger Levin Jer.31,31-34 - og det er del, jeg benytter
mig af. Naturligvis er det i den forbindelse vigtigt at vere opmezrksom
pa, i hvor hgj grad Levin i sine iaglttagelser og slulninger exr bestemt
af sine forudsztninger og det mal, han har sat for sit arbejde.

3.2. Konteksten.

Perikopen, Jer.31,31-34, er en del af den séakaldte Lrgstebog, der gar

fra kapitel 30 til kapitel 33 i Jeremias' bog. Denne falder komposi-
tionsmessiglt 1 Lo dele med kap.30-3], der nmsten kun indeholder poe-
tisk stof og kap.32-33, der hovedsageligt er prosa.== Som navnet anty-
der, udmzrker den sig ved i s®rlig grad at forkynde hab for fremtiden
pa trods af de udsigter Lil dom og straf, som ellers fremholdes gennem
hele Jeremias' bog. Pa mange mader nar denne forkyndelse et klimaks
netop i Jer.31,31-34.

V.27-34 i kap.31 er en s®rlig prosa-seklion mellem del poetiske
stof i kap.30-31.

V.27-28 taler om folkets tilbagevenden til landet, Tsrael. Dette
tema - at Jahve vil samle folket, bringe det tilbage til landet og
lade del bosaztie sig i tryghed og fred, slar som en ramme omkring ud-
sagnet om den nye pagt i Jer.31,31-34, ligesom det er tilfzldet med de
fleste af de anvendle paralleltekster - Jer.32, Ez.ll, Ez.36 og
Deut.30.

P4 den baggrund kan det, som kommer frem i Jer.31,31-34, ses som

et forslag til, hvordan hindringerne for en tilbagevenden kan overvin-
des. Eksilel er jo netop forarsagel af folkels synd og paglsbrud.=*
Det grundlzggende problem er altsa en eksilovervindelse. '

Dette er selviglgelig serlig lydeligli, hvis man regner med, at
afsnittet stammer fra eksilet, men det kan ogsa v=ere tilfeldet, selvom
man holder pa, alt - i alt fald nogel - gar Lilbage til Jeremias selv.
Han pegede jo netop i sin doms forkyndelse pa landflygtigheden som
straf for folkels synd og paglsbrud. Og Jer.31,13-34 taler ud fra det
synspunkt om en situation hinsides denne straf.

V.29-30 danner en baggrund for Jer.31,31-34, der perspektiverer og
markerer det, som fremszttes dér.=¥ Versene taler gjensynligt om, at
den enkelte skal sta Lil ansvar for egne synder. "I hine dage" vil der
altsa Dblive lagt v&gt.pé en individuel, personlig ansvarlighed. Det
vendes dernzst 1 det fglgende til el budskab om, at den enkelte =sa
ogsa far en ny begyndelse ved at blive omskabt som fglge af syndstil-

givelsen.=*

23) Thompson, 1980, p.29, 115F, og 5G1FF,  24) Jeppesen, 1985, p.72-75, CF. ogsd eksegesen af v.27-28 hos Keil (1977,
p.33F.) 25 Levin, 1985, p.21.  28) Denne tolkning gar til deis imed, hvad Engberg-Pedersen hzvder (1938, p.91),
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Herudfra vil jeg ogsa forudsziie, al de fplgende vers er talt il
Jeremias' generation f¢r eksilet og-eller til fgrste generation i ek-
silet, som selv har oplevel landflygligheden. Kun derved kan man fore-
ne udsagnet i v.29-30 med talen om eksilovervindelse - og lade v.31-34
vere et svar pa begge dele.=7
3.3. Detaileksegese.

3,3.1. Eksegese af v.31.
as®s o'y udggr sammen med ST BFRETOCTME 1 v.33 en angivelse af ti-

den, hvornar de i versene omtalte begivenheder finder sted. Spgrgsmal-
et er, hvad det nzrmere sigter til. Svaret afhznger naturligvis af,
hvem man anser for ophavsmand til versene, og hvornar de er affattet.

Nogle mener, al =2 Q'RYT 70X er en terminus technicus for en
eskatologisk begivenhed.®® Keil bygger det bl.a. pa, at udtrykket
"probably owes ils origin Lo the idea conlained in the phrase" n*a0&EJ
gy (Jer.23,20) - "ved dagenes ende" eller "i de sidste dage". Det
forekommer ikke usandsynligl.

Andre anser del ikke for alt belegne nogel eskalologisk, men mener,
at versene svarer pa et umiddelbart problem, som Dtr. stod overfor
efter kongedgmmels sammenbrud - saledes al de navnle udilryk skal for- |
stas i overensstemmelse hermed. ‘

Potter foreslar, alt del enten refererer Lil en periode lige efter ,‘
Jerusalems fald 1 587 eller til en ubestemt fremtid - alt efter om ‘
versene stammer fra tiden fgr eller efter 587, men han mener ikke, der |
i det sidste tilfmzlde behgver at vere tale om noget eskatologisk.

Levin taler heller ikke om en eskatologisk begivenhed, men siger
pa den anden side, at 731 TRAI BRI Ty 7730 er "Einleitungsformel zur
Schilderung kommender Heilszeil."™ "In dieser Ansage verbinden sich ‘
Gewissheit <om at det vil ske> und Unbestimmtheit <om hvornar det ind-
trzffer> zu einer spannungsvollen Einheil."=%

Jeppesen udelukker ikke, at der kan vere tale om en eskatologisk
begivenhed - 1 betydningen: en endelig og uforanderlig lilstand, men
ikke i modsztning til noget historisk. "Det fremgar klart af periko-
pen, at der er tale om hislorisk tid, fremiid i mods®ining til den
nuverende tid og dens indhold."=° Jeg lader denne anskuelse ligge til
grund for det fplgende, idel jeg dog ogsa vil inddrage del aspekt,
Levin fremhzver. Desuden behgver dette ikke std i modsztning til det
syn, Keil og Potler reprasenlerer.

V.31 indeholder perikopens n¢gleord: TN N 73, Det er det eneste

27) Se narvarende arbejde p.17. Vedrjrende denne problematik - se videre Jeppesen, 1934, p.79FF, 28} Keil og De-
litzsch, 1977, p.38. Rudelph ifglqe Potter, 1983, p.385,  29) Levin, 1985, p.22f.  30) Jeppesen, 1984, p.4%.
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sted i GT uditrykket forekommer.
Der findes imidlertid udiryk og sagforhold, som er beslaglet her-
med: Vendingen ©31¥ N*7a forekommer en del steder, som belegnelse for
en kommende pagt.=! Man skal is®@r bemzrke Jer.32,36-42, der pa flere
punkter er en parallel til Jer.31,31-34. Videre findes forestillingen
om noget, der kan betegnes som en farnvelse af pagtsforholdet. Hoved-
stedet er her Deut.30,1ff., hvor det sker pé& basis af folkets helhjer-
tede omvendelse til Jahve - jf. det centrale begreb 37¥ i v.2, 8 og
10. |
Udtrykket @70 N*52 er et ngglebegreb ogsd med henblik pad periko-
pens virkningshistorie, idet det i mange tilfelde tilsyneladende er
det, man s®zrlig har fmstet sig ved.®=
Malgruppen for denne YT N 74 er a0y TraThES RETis NraThiE,
hvormed uden tvivl sigtes til hele Israels folk, bade ti-stamme riget :
i nord og Juda i syd. Ud fra en sammenligning med v.33, regner mange
sidste led for en tilfgjelse, men dels er dette ikke ngdvendigt, hvis |
man 1 stedet henviser til v.27, der ogsa hgrer med til sammenhzngen,
og dels behgver det ikke =ndre betydningen af "hele Israels folk".==
3.3.2. Eksegese af v.32,.
Med ..3 %% introduceres i dette vers det, som den nye pagt sammenlig-

nes med og settes op imod - jf. ogsa de sproglige kommentarer til ind-
ledningen af v.33.7%

Hvad er det for en pagt, der tales om her, og hvad kendetegner i
den? |
Det er narliggende at sammenligne med Jer.11,1-8, der pa flere
punkter er en parallel til 31,31-34. Begge steder tales der om en
pagt, idet der henvises til Exodus-begivenheden med vendingen
(31,32)D7%R VE DECEYTY DYY3/(11,4)203ERTVER DM A BIeNT O3, Man-
ge vil i begge tilfzlde karakterisere stilen som deuteronomistisk,

idet s®rlig Jer.ll udviser mange lighedspunkter med Deut.

Bl.a. ud fra Jer.ll er det klart, at det ikke drejer sig om en
pagt knyttet til selve udgangen af Egypten. Denne betragtes imidlertid
som udtryk for Guds handlinger med folket, hans udvzlgelse af det og
hans velgerninger imod det, der altsammen udgegr en vigtig baggrund for
pagten.®= Det er del, som fremhzeves med udtrykket: @7'2 *PYTM.

Udtryksmaden i Jer.ll tyder pa, at der sigtes til Sinai-pagten,

som ifplge traditionen blev givet umiddelbart efter udvandringen.==®

31} Es.b1,8. Jer.32,40 o9 50,5, Ez,16,60 0g 37,26, 32) Se narverende arbejde p.25.  33) Weiser, 1955, p.294. 3H
Se nerverende arbejde p.a. 35) Vang, 1984, p.182f. Thompson, 1980, p.4d og 381 Keil og Delitzsch, 1977, p.37.  3b)
Weiser, 1952, p.101; 1953, p.294. Thoampson, 1980, p.&! og G80. Rudolph ifdlqe Vang, 1984, p,182.
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Dette stgttes af den plads, loven har i den nye pagt - modstykket til
pagten i v.32.37 Samtidig skal den formodentlig ses i nar sammenhang
med det, som skildres i Deut. - men det behgver der ikke vere nogen
konflikt 1.2 Vi vil fremover benzvne den "“den gamle pagt" - vel wvi-
dende at det ikke er et udtrvk, som forekommer i GT.

Betydningen af verbet ¥ er omdiskuteret.®¥ Weippert og Thompson
oversatter "at vere Herre", hvilket videre kan indebzre "at tage i
besiddelse".*° Thompson angiver, at verbet ogsa kan betyde "at vare
egtemand", men fremfgrer (p.581), at det fgrste "suits the covenant
context better." Jeg mener imidlertid, at der er gode grunde til at
anvende den sidst n:vnte overszttelse - og det med forﬁuleringen Tat
tage til sig som hustru".®* Egteskabsanalogien er ofte anvendt 1 GT
til at beskrive forholdet mellem Gud og hans folk - ogsa i en pagts-
kontekst. Det er s®rlig kendt fra Hoseas' bog, men forekommer ogsa
mange steder i Jer. f.eks. i kap.2 og 3, og i trgstebogen i begyndel-
sen af kap.31l. I 3,14 bruges - tydeligvis i forbindelse med ®gteskabs-
analogien - ngjagtig den samme formulering som i v.32: B33 *°»¥3 "J3K, J
Thompson fglger selv denne overszttelse tidligere i sin kommentar
(p.66) og s=tter det da i relation til pagten, idet han fremfgrer, at
"this relationship <zgteskabsanalogien> was also a contractual one".

Det afggrende i redeggrelsen for den gamle pagt, er den omstendig-
hed, at den blev brudt af folket (Jjf. oversmttelsen af il Wi og den
sammensatte nominalsztning, der fremhever ial i modsztning til *23¥EA
("skgnt Jeg") 1 det feglgende). Dette tema stiar ogsa centralt i
Jer.11,1-8, 1ligesom mange andre steder i Jer. Pagten bliver brudt :
p.g.a. folkets ulydighed mod pagtsfordringerne (11,8). Jer.13,23 peger
pa det umulige i at f& folket til at overholde dem, og det fremhaver i
den hablgse situation, som er baggrunden for Jer.31,31-34.

Heri ligger for mig at se en begrundelse for ngdvendigheden af den |
nye pagt.?42 En svaghed ved den gamle pagt gjorde, at den kunne brydes
af folket. Den var ikke i stand til at sikre den lydighed, den krave-
de. Derfor skulle der en ny pagt til - med de egenskaber, som skildres
i det fplgende.

3.3.3., Eksegese af v.33.

Fgrst skal det bemzrkes, at verbernes subjekt er Jahve selv. Det er

ham, som - suverent - bringer den nye pagt i stand. I nogle af paral-

37) Heippert, 1979, p.336F,  38) Thompson, 1980, p.él. Heiser, 1932, p.101 note 1. Vang, 1934, p. 182, et freafgres, |
at Deut, forstir siq sely som en stadfastelse og Fornyelse af Sinaipagten. 39 HWeippert, 1979, p.337. Thospson, 1980,
p.66 09 581, Keil og Delitzsch, 1977, 9.37.  40) Koehler oy Baumgartner, 1958, p.137 punkt 3. 4D Ibid., punkt
2. 42} Thospson, 1980, p.580F. Keil og Delitzsch, 1977, p.38F.



Forstaelsen af den nye pagt med udgangspunkt i Jer.31,31-34. Del T. Side 13.

lelteksterne (Ez.16,59-63; 36,22-23 og 32) understreges det derudover,
at det ikke sker for folkets skyld (V%) - fordi de har gjort noget
til det. Gud griber udelukkende ind “for sit hellige navns skyld" -
for at andre folk "f4f* *3%~ "3 YYI*". Og han ggr det pa trods af fol-
kets handlen d.v.s. dets pagtsbrud.

Det centrale i den nye pagt er - som 1 den gamle - 17NiT (toraen -
loven). Vi har her at ggre med et af de mest grundlzggende begreber 1
GT. Det bruges i flere forskellige betydninger. I denne sammenhzng er
toraen ngje knyttet til pagten og henviser formodentlig til pagtsfor-
dringerne.?® Konkret kan det vise tilbage til den undervisning, vi
finder i Deut. - inklusive dekalogen. Eftersom skrivningen af loven pa
hjertet har forbindelse med talen i v.34 om &t kende Jahve, skal be-
grebet ikke forstas snevert som en samling af enkeltbud, men bruges
snarere i bredere betydning om "Willenskundgebung Jahwes".®*

Det skal imidlertid bemmrkes, at ogsa nar det gelder en n=zrmere
bestemmelse af toraen, er den nye pagt som den gamle. Der er ikke no-
get alternativ til lovens indhold, som er givet i den'gamle pagt.®=

Denne lov bliver givet B37#3 og skrevet DA% %Y. 2% er ogsa et be-
greb, der anvendes hyppigt i GT. Det bruges bade om menneskets fglel-
se, vilje og forstand, men lader sig ikke umiddelbart oversztte direk-

te til de bestemte begreber om menneskets indre, vi opererer med. Der

findes ikke i GT en detaljeret teori om de enkelte deles indbyrdes

relation.®® 2% er snarere mere generelt betegnelse for mennesket efter

dets indre gehalt eller aller-inderste. Det kommer ogsa frem her, ved .
at det - pa en made som ellers s=zrlig kendetegner de poetiske afsnit i
Jer. — star parallelt med 37%. Hvis man skal specificere det, kan man
med Miller tale om 2% som "szdet for menneskets sjzlelige og andelige
krefter og muligheder, derunder om det, hvori dets religigs-etiske
holdning bunder".4”

o3Tpa M3 er det modsatte af @il*ifn *TNi (give foran dem = fore-
lzgge dem), der altid bruges om Sinai-loven (Jer.9,12. Deut.4,8;
11,32; 30,1). Tilsvarende star det at skrive toraen Z3%7%¥ som en mod-
setning til, at den under den gamle pagt var skrevet pa o328 Nfiw
(tavler af sten) (Ex.31,18. Deut.4,13; 5,22; 9,11).%% Dette peger pa
det, som er det afggrende nye ved denne pagt: Loven placeres af Gud i
menneskets indre i stedet for at gives som en ydre stgrrelse.

Det bliver s®rlig tydeligt, hvis man sammenligner med Deut. 6,4-9.

Her tales der om 2% 271397 - hvilket ferst og fremmest viser tilbage

43) Moack, 1936, p.242.  44) Weippert, 1979, p.338.  45) Engberg-Pedersen, 1988, p.94. Noack, 1986, p.242,  4b) Eng-
berg-Pedersen, 1988, p.B9F,  47) Miller, 1989, p.25b note 14, 43) Thompson, 1980, p.381,
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pa trosbekendelsen og "hovedbudet” i v.4-5 - som T1%¥h, og som skal
placeres pa en razkke ydre steder: 717 ¥ (om din hand), T*a*y 12
(mellem dine @jine = pa panden), NTiTh ™2V (pa dgrstolperne), VYL
(pa dine porte). Ligeledes palzgges man, at oMa13% til sine bgrn, hvil-
ket ogsa er markant anderledes under den nye pagt - se Jer.31,34. Gan-
ske vist opfordres man i Deut.6,6 til: 733a»7»¥ 1*7, men det er for det
fgrste noget, man selv skal ggre, og for det andet er der tale om no-
get langt mere overfladisk, kortvarigt og uholdbart end det, som det
drejer sig om i Jer.31,33.

Her bliver toraen med dens belaring og fordringer en fast, perma-
nent og integreret del af menneskets aller-inderste vaesen, der far dyb
indflydelse pa dets sjzlelige og éndelige liv og dermed pd dets reli-
gigs-etiske holdning - og samtidig har de vidtrzkkende fglger, som
v.34 skildrer.

Man kan tale om, at ved at toraen le:gges ind i det enkelte menne-
skes indre, sker der en personligggrelse og individualisering af denne
og dermed af pagten. Det korresponderer med det, som kom frem i verse-
ne lige inden vores perikope (v.29-30): At den enkelte selv skal sta
personligt til ansvar for sine handlinger .??

Herved bliver toraen pad en made ogsa urgrlig. Nogle ser heri en
tydelig anti-prestelig tendens - ikke mindst med tanke pa den markante
modsztning til Deut.6,4-9. Toraen kan ikke l®ngere forfalskes, som det
er sket fra przsteskabets side.®° Dette vil i givet fald vare endnu
tydeligere i v.34.

Jer.32,39f., Ez.11,19 og Ez.36,26f. er pa mange mader parallelle
med Jer.31,33, men det er andre aspekter, som trazkkes frem. I Ez.1l1l og
36 giver Jahve Israels folk 237fa f¥T0 117 (en ny and i deres indre)
og giver dem YN I%%! (et nyt hjerte), d.v.s. W3 2% (et kegdhjerte) 1
stedet for 1337 3% (et hjerte af sten). Og det ggres klart (36,27), at
den nye and er "T17 (min &nd = Jahves and). Izﬂéf;32{39f., hvor der er
tale om O21¥ M*73, vil Jahve derimod give dem 1ﬁﬂ.ﬁ571 N 2% og l=:gge
Da3%3 hET R, -

£t andet sted i Jer. tales der om hjertet som skrivemateriale: I
Jer.l17,1 siges det, at synden (N&RI) er skrevet (2R2 som i Jer.31,33)
pa ©O3% M2 (deres hjertes tavle). Det er en parallel til wudsagnet 1
Jer.13,23 om syndens uundgielighed (se eksegesen af v.32) og kan lige-

ledes ses som en del af den negative baggrund for den nye pagt, hvor

49) Se ngrvarende arbejde p.9. 50) Engberq-Pedersen, 1938, p.92. Potter, 1983, p.352 og 334, Thompson, 198G, p.&7-
70, 109F, og 115, 1) Ez.11,19 har N2 i stedet For D70, men nogle handskrifter lzser ogsi her det sidste,
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det i stedet er toraen, der skrives pa hjertet.®= Dette viser det ra-
dikalt nye ved pagten.

Det afggrende er, at skrivningen af loven pa hjertet, ggr folk i
stand til vise lydighed imod den, d.v.s. opfylde pagtsfordringerne,
saledes at der ikke sker pagtsbrud - med de fglger det ville f&.® Det
bliver s®rlig tydeligt, hvis vi igen sammenligner med Ez.11,19f. og
Ez.36,26f., hvor det direkte angives, at formalet (11,20: I¥in = for
at) er, at de fglger Jahves NIPT og Z*BIWL.=* Denne lydighed var tora-
en ikke i stand til at frembringe, s& l@nge den blot var givet som en
ydre stgrrelse. "It needed to touch the life deeply and inwardly in
nind and will."S=

Resultatet bliver et pagtsforhold mellem Gud og folket, der kan
udtrykkes med den sakaldte pagtsformel: TR AR RTY Dt TR O TR
ais,

Pagtsformlen forekommer 7 gange 1 Jer. Den indgar generelt i to
forskellige kontekster:=<
1) Som et led i en ved grkenvandringen givet, men i nutiden stadig
geldende fordring jf. Jer.7,23 og 1l1,4.

2) 1 ubetingede forj=ttelser om et fremtidigt nyt forhold mellem Gud
og hans folk.Z7

Herved bliver det klart, at det grundlzggende personlige forhold
mellem mennesket og Gud, som den nye pagt sigter pa, er det samme, som

var intentionen med den gamle. I dette adskiller de sig ikke fra hin-

anden.
3.3.4. Eksegese af v.34.
Igen mgder vi et centralt gammeltestamentligt begreb: ¥7* - at kende.

Thompson definerer det saledes: To know Jahve was to be committed to
him with a profound personal commitment which touched the whole of
one's life. 2 Idet han sandsynligvis knytter til ved, at ¥7* ogsa an-
vendes om det mest inderlige forhold mellem mand og kvinde, uddyber
Thompson sin definition ved tolkningen af Jer.31,34: "The verb &now
here probably carries its most profound connotation, the intimate per-
sonal knowledge which arises between two persons who are committed
wholly to one another in a relationship that touches mind, emotion,
and will."=7%

Under den nye pagt skal @=317277¥) aibelay o313, d.v.s. alle uden
undtagelse, have dette forhold til Jahve. Vi mgder her et kollektivt

52) Potter, 1983, p.351F,  53) Thompson, 1980, p.531, Se narverende arbejde p, 12, 54) 1 Jer,32,39-40 er tale tale
oa, at de skal frygte (A7) Jahve, sa de ikke fjerner sig fra haa {"MW. 55 Thompsan, 1930, p.58L. G4} Vang, 1983,
p. 73, 87) Jer.24,7; 30,223 3,15 31,33 og 32,38, 38} Thompson, {930, p.33. Keil og Delitzsch, 1977, p.40. 39)
Thoapson, 1980, p.531,
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og altomfattende aspekt ved den nye pagt, som er verd at bem=zrke. Det
kom allerede frem i v.31l, hvor det blev gjort gzldende, at pagten
skulle sluttes med hele Israels folk.

Fplgen er, at det ikke lzngere bliver ngdvendigt at TBEw» -  lzre
nogen noget,

Ogsa her skal det forstas pa baggrund af, hvad der var tilfzldet
under den gamle pagt. Netop undervisningen i 770l var det afggrende i
Jahves opdragelse af pagtsfolket. Der er tale om mere end en intellek-
tuel akt. Det skal bergre hele personligheden og sigtet er, at man
skal handle efter Jahves vilje. Det almindeligste udtryk for denne
undervisning er M1 (hif. af ') (Deut.33,10). Verbet "% anvendes
imidlertid ogsa ofte (Deut.4,l og 10; 6,1). Det betyder oprindelig at
s14 eller drive frem med pigstav i forbindelse med dressering af dyr
til arbejde og har en mere negativ klang end i17%.

I Deut.31,12-13 bruges netop ordet 7iiax i forbindelse med det levi-
tiske presteskabs undervisning af hele folket i toraen (v.9). Under
den gamle pagt var det igennem denne undervisning, at folket kom til
at kende Gud - d.v.s. det skete ikke direkte, men gennem formidling
fra andre, specielt pr=steskabet.

Det er dette, som ikke lzngere er ngdvendigt med den nye pagt. Der
er ikke Dbehov for mellemm=nd, som ved deres undervisning formidler
kendskab til Gud, da han selv direkte har givet det til alle ved at
l:gge sin lov ind i deres indre. I den nye pagt er der tale om "imme-
diacy of personal relationship, which excluded any necessity for the
intervention of the priests and the cult".®® Hvis man taler om en an-
ti-prestelig tendens, er det pa en sarlig made her, den kommer til
udtrvyk.e?

Til sidst forsikrer Jahve: TIV T1OT7E & DNEDA®Y 2319 MO8, og med
konjunktionen '3%2 (for) ggres det til foruds=ztningen og grundlaget
for den nye pagt, som den beskrives i v.33-34.°%

Det er dette, som pa en sarlig made udmerker Jer.31,31-34. Motivet
findes dog ogsa i nogle af parallelteksterne - om end visse steder
udtrykt anderledes. I Ez.36,22ff. tales der om, at 9y (rense) for
PY%%B (urenheder ) (v.25) og NI31V (synder) (v.33), hvilket sker ved at
S =1 OB PTT (han stenker rent vand) pad dem. I tregstebogen -
Jer.33,8 bruges det samme begreb som i Ez.36: 7k fra 1%, men der
tales sa videre om at P133Y¥> 2D (tilgiver synder) - med de samme ud- .

tryk som i Jer.31,34. Ez.16,63 handler ogsa om syndstilgivelse, men

80) 1bid., p.109,  61) Se nervarende arbejde p.14.  62) Koehler og Bausgartner, 1938, p.432 punkt 10: Efterfd#lgende
kausalsetning.,  63) Weippert, 1979, p.338F. Thompson, 1980, p.lll,
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anvender helt andre begreber: @Y "WE =% T8I - dekker/soner alt det,
man har gjort. Hensigten er her, at folket skal skamme sig over det,
de har gjort.

Det er her relevant igen at inddrage Jer.l1l7,1, der handler om,
hvor gennemgribende og alvorlig folkets synd er.®* Der fremfgres, som
tidligere n=®vnt, at synden (N#Bil) er skrevet pa Q3% Mi» (deres hjertes
tavle) = og, fortsmttes der: pa TI*NIIITH N1I7P (deres altres horn).
Det er dér soningen (783 - jf. det anvendte verbum i Ez.16,63) for
folkets synd fandt sted, ved at prasterne smurte blod pa denm
(Ex.29,12). Weippert ser det, at synden er indristet netop i alterets
horn, som udtryk for, at den ikke l®:ngere kan sones pa den made, som
det skete under den gamle pagt. "Die tief eingravierte Schrift 1lagt
sich nicht abwaschen."®= Det er i alt fald tydeligvis pa linie med
Jer.17,1, nar der tales om, at Cuds egen tilgivelse af folkets synd er
en ngdvendig foruds=tning for den nye pagt - enten det som i Ez.16,63
udtrykkes med verbet 7E3, der direkte henviser til soningen, eller man
som i Jer.31l,34 bruger verbet fixD.

T3 har ogsa en kultisk oprindelse, og grundbetydningen er “at
bestznke" - hvilket tydeliggegr parallellen til Ez.36,25. Det var op-
rindeligt et udtryk for, at en lovovertrzdelse blev annulleret, oftest
ved at der var ydet satisfaktion i form af ofre.=*

Man kan se denne tale om, at synden tilgives og glemmes, 1 sammen-
heng med det tidligere omtalte problem med eksilovervindelse, som ver-—
sene kan siges at give svar pa.®” Og under forudsztning af, at det er
talt til Jeremias' generation f¢r eksilet ogs/eller fgrste generation 1
eksilet, har vi samtidig her et svar pa den personlige ansvarlighed
for synden, som v.29-30 ggr gzldende.*®

Eksilet, der var forarsaget af folkets synd og pagtsbrud, er (el-
ler fremtid: bliver) ikke i sig selv i stand til at overvinde hindrin-
gerne for en tilbagevenden. Selvom det er udtrvk for en straf, er (vil
vere) det ikke tilstrmskkelig til at udvirke soning.®” Og en helhjertet
omvendelse, som er en forudsztning for den pagtfornyelse, Deut.30 ta-
ler om (se nedenfor), kan (vil kunne) heller ikke gere det - eller er
overhovedet ikke mulig.?® Kun en ubetinget tilgivelse fra Guds side
kan ggre op med fortidens synder, sa de ikke lzngere har nogen betyd-
ning, kan hele pagtsbruddet, give et nyt, permanent og fast pagtsfor-

hold - og muligggdre en tilbagevenden fra eksilet og en varig boszttel-

4) Sp narvarende arbejde p.14.  45) Weippert, 1979, p.344. Weippert fglger i sin tolkning W.Rudolph.  66) Jeppesen,
1936, p.72. 67} Se narverende arbejde p.9F.  68) Se nervarende arbejde p.9f. &%) OF. det at Ez.16,63 sos For navnt
taler on MBY WA W3 (dakke/sone alt det, som man har gqjort).  70) Jeppesen, 1986, p.72-7%,

Side 17.
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se 1 landet.
3.4. Hovedlinier 1 forstaelsen af den nve pagt ud fra Jer.31,31-34.
Det er tydeligt, at versene - bade direkte (v.32) og indirekte - set-
ter den nye pagt op imod den gamle. Herved bliver det klart - som

ovenfor vist, at der er bade forskelle og ligheder mellem de to pag-
ter. Man kan tale om, at den nye pagt samtidig reprzsenterer et brud
og en kontinuitet i forhold til den gamle.

Denne dobbelthed bliver szrlig tydelig, hvis man sammenligner med
Deut.30,1;14. Det, som beskrives dér, kan karakteriseres som en forny-
else af pagten. Nogle vil se det som knyttet til en arlig pagtsforny-
elsesfest.”?*

Vi finder flere paralleller til Jer.31l (ligesom til Ez.ll og 36):
Der tales om, at Herren vil omskere hjertet (733a>"N# %) - hvor det er
Jahve, som er den handlende, og hvor hensigten (%) er, at de skal el-
ske Gud af hele deres hjerte. Det sidste kedes i konteksten (v.8) sam-
men med, at de skal hgresadlyde (Vi¥) Jahves stemme og ggres/handle
(718V) efter hans bud (Ni%¥f). Det siges ogséa, at %A1 (der star syno-
nymt med T3TI) er 2A3%3% @3 (1 munden og i1 hjertet) - og hensigten (%)
er igen: N¥Y., Endelig szttes det hele i forbindelse med, at folket
samles og fgres tilbage til deres tidligere land.

Samtidig er der afgsrende forskelle mellem Deut.30 og Jer.31l: VFor
det fogrste er det i Deut.30 stadig den gamle pagt, det drejer sig om -
den fornyes bare. For det andet sker det under forudsztning af (jf. *3
- fordi i v.1l0 og fglgesztningen i v.3) en helhjertet omvendelse (v.2
og v.1l0: 723w 7»%3 NaPy/2MEN) til Gud fra folkets side, hvor de ogsa
adlyder (v.2 og v.10: ¥i¥) hans stemme og holder (v.10: ™m#) 111¥h
signit . I Jer.3l er der derimod tale om en helt ny pagt til forskel
fra den gamle, og den baseres pad en radikal nyskabelse i form af lo-
vens indskrivelse i hjertet - séledes at den gamle pagts undervisning
i toraen ikke l®ngere er ngdvendig - og har sin grund i1 en tilgivelse
af synden. Jer.31,31-34 er altsa ikke et led i en serie af pagtsforny-
elser i Deut. og det sakaldte deuteronomistiske historieverk. Der er
tale om noget grundl=ggende nyt - hvad angdr tilvejebringelsen.

Indholdet er imidlertid ganske som i den gamle pagt: toraen. Den
placeres bare nu af Gud i menneskets indre i stedet for at gives som
en ydre stgrrelse.?® Sigtet er ogsa det samme, nemlig det grundlazggen-
de personlige forhold mellem mennesket og Gud, som bedst kan udtrykkes
ved hjzlp af den gamle pagtsformel.

Det alt afggrende er, at den kommende pagt reprazsenterer noget nyt

71) Weiser, 1953, p.294,  72) Engherg-Pedersen, 1938, p.94,
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netop pa de punkter, hvor den gamle havde svagheder, som var arsag
til, at den blev brudt.?™ Derved kan den fgrst og fremmest karakteri-
seres som uforanderlig.”*

Vi har mgdt endnu en dobbelthed i beskrivelsen af den nye pagt,
som skal trzkkes frem: En sp#nding mellem pa den ene side en individu-
alisering og personligggrelse af pagten og pa den anden side det kol-
lektive og altomfattende ved den. Det fgrste kom frem, ved at toraen
blev lagt ind i det enkelte menneskes indre (v.33) og havde forbindel-
se med, at hver enkelt var personligt ansvarlig for sine handlinger
(v.29-30). Det andet manifesterede sig, dels ved at pagten blev slut-
tet med hele Israels folk, og dels ved at kendskabet til Gud og hans
tilgivelse blev givet til alle uden undtagelse. Jeppesen mener, at
forestillingen om den nye pagt med det sidste moment "berer kimen til
sin egen sprazngning".”=

Ti1 sidst skal det bemerkes, at de forskellige parallelsteder, som
er blevet anvendt ved eksegesen af Jer.31,31-34, ikke kun har varet
med til at belyse forskellige elementer i perikopens forstaelse af den
nye pagt. De har ogsa selv bidraget med andre aspekter af den forvent-
ning til en kommende absolut og vedvarende pagt, vi mgder omkring ek-
silet, og har derved vist, hvor mangesidig og varieret denne forvent-

ning har vzret.

3} Se narverende arbejde p.12. og p.15. Keil og Delitzsch, 1977, p.38, 74) Jeppesen, 1935, p.70. 73 Ibid.,
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De 1L Il - Den nve paaght i Tekstexr fra

antilk Jdaodedom og Det nyve Testamente -

1. FORSTAELSEN AF DEN NYE PAGT I TEKSTER FRA ANTIK J@DEDOM.
1.1. Jubilzer-bogen (Jub).

1.1.1. Indledning.

Jubilzer-bogen hgrer til de sakaldte gammeltestamentlige pseudepigra-
fer. Den stammer efter alt at dgmme fra fgrste halvdel af det 2.arh.
f.Kr. og er sandsynligvis blevet til i de kredse, hvorfra Qumran-me-—
nigheden (se nedenfor ) senere udviklede sig, idet den udviser et nazrt
slegtskab med skrifterne herfra. Indholdet er en omskrivning af ind-
holdet i Cen.l til Ex.l4 med mange tilfgjelser, idet der er en koncen-
tration omkring lovstoffet. Oprindelig er den skrevet pa hebraisk.?

1.1.2. Pagtsforstaelsen i Jubilmer-bogen.

Jub. anvender ikke udtrykket "den nye pagt™, men der er flere steder
tale om samme problematik som i Jer.3l, nemlig hvordan der kan skabes
et uforanderligt forhold mellem Gud og folket® - jf. Jub.1l,23: "sa de
ikke skal vende sig bort fra mig, fra denne dag og indtil evig tid."

Midlet hertil er, at Gud “"fjerner deres hjertes forhud" og "skaber
dem en hellig and og renser dem" (1,23). Det er vendinger, som nere
sandsynligt stammer fra Ez.36 (v.25-27) - jf. ogsa Jub.1,21 - end fra
Jer.31l. Nar det gelder vejen til at opna dette, er det imidlertid
hverken Ez.36 eller Jer.3l, men snarere Deut.30, som danner grundla-
get:® Vejen gar gennem folkets syndserkendelse og helhjertede omven-
delse (1,22f.). Det er altsad grundlzggende anderledes end det, der
peges pa i Jer.31,31ff. Vi skal imidlertid bemerke, at der stadig er’
tale om det altomfattende aspekt som i Jer.31l: 1,25: "Og de skal alle
kaldes den levende guds bgrn."

1.2. Tekster fra Qumran.

1.2.1. Qumran-menigheden og dens skrifter.#

Menigheden i Qumran pa vestsiden af Det dgde Hav tilhgrte en religigs
retning inden for antik jgdedom, som de mange i dag identificerer med
essxerne. Esszerne dannede lokale samfund i byerne rundt om i Israel,
og Qumran-menigheden kan saledes betragtes som et s=zrprzget essazisk
center, kendetegnet af et meget strengt religigst liv. Det blev grund-
lagt omkring 150 f.Kr., da en religigs leder, kaldet "Retfzrdighedens
Lerer", efter en konflikt med de ledende religigse kredse i Jerusalem

slog sig ned dér med en gruppe tilhengere. Man stod i et sterkt mod-

{) Andersen, 1989, p.23f.  2) Jeppesen, 1934, p.79.  3) Se narverende arbejde p.!8, 4) leppesen, 1984, p.79FF.  An-
dersen, 1989, p.43f, og 49fF.
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setningsforhold til andre grupper i Israel og tog iser afstand fra
tempeltjenesten i Jerusalem - hvilket de forskellige skrifter fra Qum-
ran tydeligt vidner om.

De er blevet til i de fgrste knap hundrede &4r af menighedens his-
torie og er tilgzngelige i dag forst og fremmest takket vere de excep-
tionelle handskriftfund ved nordkysten af Det dgde Hav 1 1947. Et en-
kelt - Damascusskriftet blev fundet i Kairo ca. 50 ar tidligere, men
var ogsd med i samlingen af Qumran-menighedens litteratur. Nar man ud
fra dette skrift taler om "Menigheden af den nye pagt i Damascus",® er
Damascus muligvis et dzknavn for Qumran, og i alt fald er der en intinm
forbindelse mellem denne og sa menigheden i Qumran - hvis de da ikke
er identiske.® Nogle mener dog, at menigheden i Qumran har skilt sig
ud fra de gvrige tilhzngere af Damascus-pagten.

Betegnelsen "den nye pagt" findes kun i to af Qumran-teksterne,
nemlig Damascusskriftet (CD) og Habakkukkommentaren (1lQpHab). Desuden
finder vi i Sekthandbogen (1QS) det beslegtede udtryk "en evig pagt".
Det er disse tre skrifter, som skal l=gges til grund for redeggrelsen
for forstaelsen af den nye pagt i Qumran-menigheden. Selvom de tre
skrifter ikke kan siges at vere homogene 1 forstaelsen af forskellige
emner, vil jeg alligevel af pladshensyn sgge at behandle dem under ét.

1.2.2. Pagtsforstdelsen i Qumran-—-menigheden.

Pagtsbegrebet spillede en stor rolle i Qumran-samfundet. At blive op-
taget i menigheden blev betegnet som at indtrzde i Guds pagt (1QS
V,7f.). Det er ogsa i den sammenhzng, vi mgder udtrykket "den nye
pagt". Pagten - Guds pagt er den nye pagt (lQpHab II, 4), som CD taler
om, at nogle indgik i i Damascus' land (VI,19; VIII,20; XIX,33f.).

Bag dette ligger den samme problematik som i GT og Jub.: At sikre
forholdet mellem Gud og folket en absolut, uforanderlig og vedvarende
karakter (CD VII,5f.). I Qumran - som i Jer.32,40 - udtrykkes det med,
at pagten er evig (CD III,13; 1QS IV,23). Ligesom i Jer. og parallel-
teksterne er det en pagt, Gud opretter (CD III,13), og man kan ogsa -
som i Ez.16 og 36 - finde udtryk for, at det sker uforskyldt for fol-
ket (1QS 1IV,23).7 Ligeledes indtager toraen en central position og
tillzgges stor vardi (CD VI,4 og 14). Den kaldes "Brgnden med de le-
vende Vande" (CD XIX,34). Som i Jer.31l er det nye ikke pagtens indhold
- det er stadig toraen.

Spprgsmdlet er i hvor hgj grad disse forhold skyldes en direkte
indflydelse fra Jer.31,31ff. Bortset fra en uklar henvisning til "det
Ord, som Jeremja har talt til Baruk, Nerijahs Segn™ (CD VIII,20), er

8) Jf. titlen pa Flemming Friis Hvidbergs afhandling. &) Nielsen og Otzen, 1939, p.4. 7) Jeppesen, 193h, p.80f,
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der intet, som tyder pa, at man har udviklet forestillingerne om en ny
pagt pa grundlag af en nzrfortolkning eller meditation over Jer.31.
Man har dog uden tvivl kendt til stedet og muligvis ogsa knyttet til
derved i fremstillingen af den nye pagt - hvilket ovenstaende kan-pege
i retning af.®

Pagtsforstaelsen i Jer. og Qumran adskiller sig imidlertid ogsa pa
afggrende punkter fra hinanden:

Fgrst er der nogle mere igjnefaldende - men alligevel dybtliggende
- forskelle. Den nye pagt karakteriseres som "pagten cg ferpligtelsen
<min fremhazvelse>" (CD XX,12). Og om dem, som overholder Guds pagt,
hedder det, at de skal tale "den ene til den anden for at styrke en-
hver sin Broder" (CD XX,17f.). Det var jo netop den form for undervis-
ning, som ifgplge Jer.31l skulle blive overflgdig i og med den nye pagt.
Videre tales der i Qumran-teksterne ganske vist om tilgivelse, men den
er snarere knyttet til nogle bestemte renseléesceremonier (1QS '
ITI,7ff.) med bestankelse "med sandheds &nd ligesom med renselses-
vand" (19SS 1IVv,21 - jf.Ez.36) end til selve pagtslutningen.® Og det
sker pa betingelse af, at man omvender sig fra sin synd (CD I1,5).

Dernzst er der en grundlzggende og vidtrzkkende forskel pa forsta-

som i Jer.31 - om at Gud oprettede sin pagt med Israzel. Ud fra kontek-
sten bliver det imidlertid klart, at det kun gzlder "dem, som holdt
fast ved Guds Befalinger™ (III,12), og "som var tilbage" (III,13) af
Whele JIsrael" (III1,14), der ellers "forelode Guds pagt" (III,1l). I

Jer.31 var det ogsa fzdrene som helhed, der havde brudt pagten, men

|
elsen af den nye pagt i Qumran og Jer.: I CD III,13 tales der - lige- ‘
|
|
|

det nye, Jahve satte i verk, skulle sa tilsvarende omfatte hele Israel
(v.31) - alle uden undtagelse (v.34). Dette altomfattende og kollekti-
ve aspekt ved forstaelsen af den nye pagt i1 Jer.31 er helt forladt i
Qumran. Man lzgger udelukkende vagt pad det individuelle og personlige
ved pagten og opererer slet ikke med den spending, vi fandt i
Jer .31.*° Vi ser det tydeligt ved betoningen af den individuelle afgg-
relse ved optagelse i menigheden (1QS V,7ff.). "Pagten sluttes med den
enkelte efter et personligt valg og pa betingelse af, at de medlemmer,
der allerede er i den nye pagt, giver deres samtykke. I den sammenhang
tenderer ordet pagt i retning af at betyde menigheden selv."*?*

Man kan sige, at der med denne eksklusivitet er tale om den
sprengning af forestillingen om den nye pagt i Jer.31l, som Jeppesen

tidligere har gjort opmzrksom pa, at den selv barer kimen til i og med

8) Ibid., p.80. 9 Ibid., p.8L. 10} Se narvaerende arbejde p.19. 11) Jeppesen, 1986, p.31.
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dens altomfattende og kollektive aspekt.*® Israel - Guds folk omfatter
ud fra Qumran-samfundets forstédelse ikke alle jgder, men kun menighe-
den. Det er den "rest", som viderefgrer Guds pagt med folket.

Med dette in mente bevager vi os nu over pa ny testamentlig grund.
Her mgder vi en kristen menighed, der ogsa opfatter sig som det sande
Israel, det nye Guds folk, den nye pagts menighed.** For med Miiller at
citere Lang er der tale om et "Strukturverwandtschaft" mellem Qumran-—
samfundet og den kristne menighed, "als beide die VerheiBung des neuen

Bundes erfiillt sehen und sich im Besitz des CGeistes Wissen".*#

2. FORSTAELSEN AF DEN NYE PAGT I TEKSTER FRA DET NYE TESTAMENTE.
2.l. Introduktion.
Nar man skal undersgge, hvordan NT anvender Jer.31,31ff. og dets frem-

stilling af den nye pagt, falder opmzrksomheden i ferste omgang pa
Hebrzerbrevet. Det er det eneste skrift, som udfgrligt citerer
Jer.31,31ff. Hebr.8,8-12 anfgrer Jer.31,31ff. son et skriftord, der er
gaet i opfyldelse. Ser man ngjere efter, bliver det imidlertid klart,
at hovedtemaet er Kristus som ypperstepr=st, og at Jer.3l og dens tale
om en ny pagt kun anvendes som ledsagende argumentation for, at Kristi
tjeneste er bedre end den, vi finder i GT.

Derfor vil jeg ga uden om Hebrzerbrevet og i stedet vende mig til
Paulus. Han citerer ikke direkte fra Jer.31l, men som Noack bemzrker,
er det "nasten utenkeligt, at han ikke skulle have haft den text i
tankerne ved mer end een sammenhzng i brevene".*®

Miiller gar et skridt videre og taler om, at Paulus i flere sammen-—
hznge har forestillingen om den nye pagt som en grundlzggende forud-
s®tning, der ikke altid kommer eksplicit til udtryk, men alligvel pre-
ger hans argumenter og slutninger pa en afggrende made.** Han mener
oven i kgbet, at man herudfra kan forklare mange ting i Paulus' teoclo-
gi, f.eks. hans gjensynlig modsigelsesfulde tale om loven.*” Dette
skal dog ikke presses ud over, hvad tekstmaterialet giver grundlag
for. F.eks. er jeg enig med Miller i, at Rom.2,15 rfkke - som Engberg-
Pedersen hzvder det - har forbindelse med Jer.31l.*® Udtryksmaden min-
der om Jer.31,33, men det er pd ingen made indholdsmessigt bestemt.
Der er tale om, at den gerning, loven krzver (To epyovy TOU vOopou) -

ikke selve loven - star skrevet i hedningernes hjerte. Samtidig siges

12) Se narverende arbejde p,19.  13) Vi navner det her i tesens form, fordi ingen af de NT-tekster, vi skal beskaftiqe
os med, kommer direkte ind pa det. Der kan samtidig henvises til Noack, der gér rede for denne grundlzqqende forestil-
ling ved at forlange tanker fra 67 ind i NT, idet han inddrager forskelligt nytestamentligt materiale (Noack, 1985,
p.250.) 14 Miller, 1989, p.298. 15) Noack, 1936, p.280. 14} Miller, 1989, p. 253FF. 17 Ibid., p. 233 18D
Ibid., p.242. CF. Engberg-Pedersen, 1988, p.10l.
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det tydeligt i det foregaende vers, at hedningerne ikke har loven (pn
vopou syovwTo), men er sig¢ selv en lov (eBautolg sLowv vopog). Det dre-
jer sig altsd om noget ganske andet end den tora, Jer.31l taler om.
Helt anderledes forholder det sig imidlertid, som vi skal se, med
Rom.2,25-29.

Jeg vil tilslutte mig Millers grundlzggende antagelser som en ind-
ledende hypotese og fglgelig tage nogle af de tekster op til Dbehand-
ling, hvor det ma formodes at ggre sig szrligt gzldende: Det vil sige
udvalgte passager fra Rom.2, Rom.7-8 og 2.Kor.3. Herudfra vil jeg sgge
at fremdrage forskellige elementer i Paulus' forstdelse af den nye
pagt og sammenligne det med den opfattelse, vi fandt i Jer.231,31-34.
Igen vil teksterne af pladshensyn blive behandlet under ét, hvilket er
velbegrundet, eftersom Romerbrevet og 2. Korinterbrev sandsynligvis
stammer fra samme ar, og man derfor ma formode, at forestillingsmgn-
stret er det samme, selvom det ikke kommer direkte til udtryk.*”

Forst wvil vi imidlertid betragte en anden Paulus-tekst for sig
selv:

2.2. Pagtsforstédelsen ud fra 1.Kor.11,23-26.

Vi vil tage vores udgangspunkt i nadverindstiftelsesordene, som de er
gengivet af Paulus i 1.Kor.ll. De giver ikke noget vmsentligt bidrag
til Paulus' pagtforstdelse som sadan, men er vardifulde, fordi verse-
ne, der kan "pdvises at vere Jesu hgjstegne ord",®° indeholder den
zldste version af nadverindstiftelsesordene og samtidig er det @ldste
vidnesbyrd om en kristen brug af begrebet "den nye pagt". Som sadan
vidner de om, at forestillingerne om den nye pagt har indgdaet i kris-
tendommen helt fra begyndelsen, og przsenterer os for nogle grundlag-
gende elementer i NT's forstaelse af den: !

Ved at vere Jesu egne ord er den nye pagt her fra fegrste f=zrd
knyttet til Jesus Kristus og med vendingen sv T spw wipety sat i for-
bindelse med hans d¢d og opstandelse (jf. ogsad udtrykket Tov 8avataov
Tov kuprtov i v.26). Ved Kristi dpd er den nye pagt stiftet og tradt i
kraft - med Gud som den suverane pagtstifter, ganske som vi mgdte det
i Jer.31.2* Noack mener, at den nye pagt her fremtrzder som en "“eska-
tologisk stgrrelse”, d.v.s. som noget der hgrer til i de sidste tider
- jf. vendingen wxpt o0 =2A&n.32 Det vil i den forbindelse vare pa sin
plads at henvise til diskussionen om, hvorvidt Jer.31,31ff. taler om
en eskatologisk begivenhed.==

Det er ikke usandsynligt, at bade Exodusberetningen og Jer.3l lig-
ger bag udsagnet. Tilknytningen til paskemdltidet og omtalen af blod

19) Miller, 1989, p.261F,  20) Noack, 1984, p.238F. 21) Ibid., p.239. 22) Ibid. 23) Se nzrvarende arbejde p.10.
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peger pa det fgrste, og Jer.3l er en sandsynlig baggrund, bade fordi
det er det eneste sted i GT, udtrykket "den nye pagt" forekommer, og
fordi indstiftelsesordene bruger det samme ord for pagt, Siwbrkr, som
LXX oversmtter T7*713 med i Jer.31,31l. Som Noack papeger bliver det
imidlertid ferst klart i lyset af det gvrige nytestamentlige materia-
le.=4

2.3. Pagtsforstaelsen i udvalgte tekster af Paulus.

Hos Paulus hgrer talen om den nye pagt hjemme i forkyndelsen for Jjgder
- og polemikken imod dem,=< og er sdledes pa én gang bestemt af hans
opggr med Jgdiske modstandere og grundlaggende przget af hans egen
baggrund i Jjgdedommen.

Vi vil tage udgangspunkt i 2.Kor.3, da vi her dels mgder selve de
to udtryk kevng Srmbnene (v.6) og TEAXRLKRE SLxOnxng (v.14), og dels
far den klareste fremstilling af Paulus' syn péd forholdet mellem den
gamle og nye pagt. Samtidig forekommer der allerede i de fgrste vers
ord og vendinger, som ganske tydeligt viser tilbage til badde Jer.31,
Ez.ll og Ez.36: v.2: syyYEYpUpUeEYn BY THLE HEXPSLOLE Apwv (indskrevet 1
hjerter ), syveypuppsvn TveupuTt @sou Twvtog (indskrevet med den leven-
de Guds and), our sv wAxELv Aréiverc (ikke pa tavler af sten), sv
TAzELy Eapdiuic cxpruveig (pa hjertets tavler af kgd).

Vi far 1 v.3 stillet de samme modsztninger op, som vi mgdte i det
gammeltestamentlige materiale om forholdet mellem en gammel og ny
pagt. Begyndende med v.6 uddyber Paulus i det fplgende disse forhold,
som en razkke modsatninger mellem pa den ene side en ny pagt, nemlig
mveupaTos  (Andens pagt), og pa den anden side en gammel pagt, nemlig
yvopuppotoc  (bogstavens pagt). Netop modsetningsparret wveupo/vpoppo
star ogsa i Romerbrevet helt centralt i Paulus' forstaelse af forhol-
det mellem den gamle og nye pagt (Rom.2,29 og 7,6).

Bogstavens pagt er karakteriseret ved vendingerne: GWOHTELVEL
(v.6: bogstaven, der slar ihjel), ] SLoKoVIE TOoUu SovoTou v YREPRGGLY
evrteTUTwpevry At@org (v.7: dedens tjeneste indristet med bogstaver pa
sten), TN Stmkoviw TR HoTakpioswcs (v.9: tjenesten til fordgmmelse),
To kpTpyoupsvow (v.1ll: det, som bliver oplgst).

Andens pagt derimod karakteriseres ved vendingerne: Zwomoisi (v.6:
Anden, der ggr levende), f Stokovis Tou wveBuotog (v.8: Andens  tjiene-
ste), A Sturovix Tng Sitkarocuvng (v.9: tjenesten til retferdighed), <o
pevov (v.ll: det verende = det, som bestar). Det er her verd at bemzr-
ke, at det, Paulus kommer frem til med sin sammenligning, er, at nar

der var herlighed (&ofEx) over det fgrste, ma der vare langt stegrre

24) Noack, 198, p.280.  25) Ibid., p.241.
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herlighed over det andet.

Ud fra Cal.4 er det klart, at Paulus i 2.Kor.3 med den gamle pagt
forstar Sinai-pagten, pagten om Loven. Det fremgar ogsa af flere af
formuleringerne i 2.Kor.3 (™tavler af sten", "indristet med bogstaver
pa sten"). For jgdedommen er Sinai-pagten der ene pagt, og Loven exr
pagtsvilkarene.®* Nar Paulus i den forbindelse bruger betegnelsen
ypxppx, henvises der til den skrevne lov, og da pa en sa&rlig made lov-
en, nar den fgrer til ded.=~

Rom.2,27 taler om, at jgden overtrzder (wmpufixtrv) loven, selvom
han er &uo ypoppoTtoc. Der gives altsa her udtryk for en utilstrazkke-
lighed ved 1loven 1 den gamle pagt, ganske som vi mpdte det i
Jer.31,32. Den er ikke i stand til at sikre en overholdelse.=% Derfor
kan Paulus i 2.Kor.3 tale om, at den slar ihjel og fgrer til fordgm-
melse. Ud fra denne synsvinkel forekommer det altsa, som om Paulus har
et negativt syn pa loven.

Som vi sa det ved behandlingen af nadverindstiftelsesordene i
1.Kor.11l, er det en central nytestamentlig tanke, at den nye pagt blev
indstiftet og tradte i kraft ved Kristi dgd. Ifplge Paulus har Kristus
ved sin soningsdgd baret feglgerne af den fordgmmelse, loven fgrte til
- jf. Gal.3,13.2% Vi har heri en parallel til det, vi megdte i forbin-
delse med Jer.31,34: Kun en ubetinget tilgivelse fra Guds side kan
hele folkets pagtsbrud og fgre ind i det nye pagtsforhold, Jer.31,33-
34 beskriver.

Pa samme made er det for Paulus denne Kristi gerning, der er arsag
til det, som er blevet virkelighed i og med den nye pagt.®° Derfor
star setningen Yuil S2 ruThoYRENPEY oUO TOU YVOLOU (men nu er vi fri-
gjort fra loven) i Rom.7,6 som overskrift over beskrivelsen af det,
som for Paulus er tilstanden under den nye pagt. Den Dbeskrives som
SovAsveLy  sv kExlvoTnTL TweupsTtoc (at tjene i Andens nyhed = at sta 1
Andens nye tjeneste), hvor det afgprende er, at Anden har taget bolig
i mennesket <(jf. Rom.8,9; 8,10f. og 8,15), saledes at det er under
dens herredgmme (jf. Rom.8,5 og 14).

Ser vi videre frem i Rom.7 og 8 bliver det klart, at det ikke er
loven i sig selv, Paulus har noget imod. Han afskriver den pa ingen
made med hensyn til dens indhold - jf. Rom.7,7 og 10.%* Tvartimod si-
ger han i Rom.7,12, at loven er hellig (&yiog) og budet (fvToin) hel-
ligt, retfzrdigt og godt (Gryree Hoy Srwoii kel oyxén). Det er wmwenne-

sket, der er noget i vejen med (Rom.7,8; 8,7). Han siger ligeud, at

26) Thid., p.202. 27 Mitler, 1989, p.265.  29) Moack, 1986, p.24d, 29) Miller, 1989, p.265. 30 Ibid. 31)
Tbid., p.266.
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loven var magteslgs pa grund af kgdet (8,3: nofeve. Siu Trg oxprog).
Derfor var den ikke i sig selv i stand til at virke en overholdelse,
men fegrte tvertimod til ded og fordgmmelse.

Men - under den nye pagt vil det vare radikalt anderledes. Her vil
lovens retskrav (Sikmiwpe Tou wvopou) blive opfyldt ev fuiv (blandt  os
(lokalt) eller ved os (instrumentalt)) - med Apiv tenkes der pa dem,
som vandrer kwroe wveupx, d.v.s dem, der star i den nye pagt
(Rom.8,4).2 Det er Andens tilstedevarelse i den kristne, der udvirker
dette, som et verk af Gud selv - igennem mennesket (instrumentalt).
2.4 Forstaelsen af den nye pagt hos Paulus i forhold til Jer.31 - kon-

klusion.

Det er for mig at se tydeligt, at Paulus i sin forstadelse af den nye
pagt viderefgrer tanker, som vi tidligere har fundet ved fremstillin-
gen af den nye pagt i Jer.31 og parallelteksterne. Ovenfor er der fle-
re steder under redeggrelsen for Paulus' forstaelse blevet henvist til
paralleller 1 GT. Den vigtigste parallel er, at lovens overholdelse
sikres ved Guds indgriben. Desuden kan Andens tilstedeverelse 1 den
kristne under den nye pagt ses som en parallel til det n=zre forhold
mellem mennesket og Gud, som verbet ¥1* i Jer.31,34 udtrykker.==

Alt i alt forekommer det derfor sandsynligt, at Paulus, som Miiller
hevder, har forestillingen om den nye pagt fra Jer.3l som en grundlzg-
gende forudsztning, der przger hans argumenter og slutninger pa en
afgsrende made.=*

Frem for alt har vi i Paulus'® syn pa forholdet mellem deﬁ gamle og
nye pagt fundet en lignende dobbelthed, som ogséa Jer.31,31ff. fremvis-
te. PA den ene side er der tale om en kontinuitet: Loven afskrives pa
ingen made med hensyn til dens indhold. Det var forholdene under den
gamle pagt, som gjorde, at den ikke blev overholdt. Pa den anden side
er der tale om et brud: Den nye pagt er indstiftet ved Kristi de¢d, og
hans soningsdgd er derved kommet til at udggre grundlaget for den. I
den nye pagt tager Anden bolig i menneskets indre og driver det til at

opfylde loven.

32) Ibid. 331 Se nervarende arbejde p.15. Miller, 1989, p.244. 34) Se nervarende arbejde p.23.
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